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Definitie Synthesetekst

Een synthesetekst is een tekst die een discussie in kaart brengt 
(synthetiseert).
De schrijver
1. brengt alle argumenten uit alle tekstbronnen met elkaar in verband,
2. levert waar nodig kritiek op argumenten of bewijsvoering,
3. schrijft begrijpelijk opdat lezers de bronnen niet zelf hoeven te 
lezen.



Wat je moet doen

1. Concentreer je op de kwestie: waarover discussiëren de auteurs?
2. Selecteer de argumenten van de auteurs over deze kwestie.
3. Verbind de argumenten van auteur A met die van auteur B (wat 

hoort bij wat?).
4. Bekijk de argumenten kritisch, bekritiseer of ondersteun een 

argument: wat klopt er wel/niet?
5. Schrijf de tekst, begrijpelijk voor andere lezers. Zij kennen de 

bronnen niet. Ze moeten via jouw tekst de bronnen begrijpen en de 
discussie kunnen volgen.



Bronverwijzing
• Parafraseren = het weergeven van informatie uit de tekst in eigen woorden. 

• Citeren = het letterlijk overnemen van een tekstgedeelte. Je moet het citaat altijd 

tussen dubbele haakjes zetten: “Zo”.

• In beide gevallen: je verwijst (refereert) naar de bron door aan het eind van de 

betreffende zin de auteursnaam met jaartal tussen haakjes te zetten, zo: (Jansen, 

2019). 

• Of in lopende tekst: Jansen (2018) zegt dat A niet waar kan zijn, omdat…zij 

reageert op Pietersen (2016) die zegt dat 70% van de bevolking …Dat laatste blijkt 

volgens Janssen niet zo te zijn, want ….
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Wat is een synthesetekst

Filmpje 1. 
De docent laat zien hoe je selecteert, met elkaar in verband brengt en 
een eigen kritische noot toevoegt.

https://vimeo.com/384854019?utm_source=email&utm_medium=vimeo-cliptranscode-201504&utm_campaign=28749


 

Beoordelingsmodel synthesetekst WON: vul per regel (9 in totaal) de score in, (laatste kolom) en tel het totaal op (9 x 0 – 5 = min. 0p en max. 45p. 
 Zwakke tekst  Matige tekst  Sterke tekst Score 

0: Off Task 1 2 3 4 5  
1. Informatie: In hoeverre presenteert de synthese de argumenten uit de bronnen?  
De tekst is niet 
gebaseerd op 
de bronnen. 
a. Volledigheid 
b. Correcte 
informatie 

  a. Vrij volledige, maar niet helemaal. Er is zeker een argument dat 
niet terugkomt in de synthese. 

  .. 

  b. Een enkele keer is er een argument dat onduidelijk wordt 
weergegeven, bijvoorbeeld omdat het letterlijk is overgenomen.  

  .. 

2. Integratie: In hoeverre worden de argumenten uit de bronnen met elkaar in verband gebracht. 
De tekst is niet 
gebaseerd op 
de bronnen. 

  Sommige argumenten van de bronnen zijn met elkaar verbonden, 
maar niet alle. 

  .. 

3. Eigen inbreng: Toelichting met eigen feiten met waar nodig een kritische noot. 
Er is geen eigen 
inbreng 
a.Verduidelij-
king 
b.Kritische noot 

  a. Er is soms toelichting, maar deze berust niet altijd op feiten.   .. 

  b.Er wordt  soms, maar niet vaak of niet duidelijk genoeg, 
aangegeven wat er al dan niet deugt aan de argumenten uit de 
bronnen. 

  .. 

4. Samenhang en structuur: Is er een redeneerlijn en indeling in alinea’s, Inleiding met introductie vraagstuk (kwestie en relevantie), kern met argumentaties en slot met 
samenvatting en eindconclusie? 
De tekst is niet 
gebaseerd op 
de bronnen. 
a.Samenhang 
b.Structuur 

  a.De tekst is goed te volgen, er zijn enkele zinnen waar de lezer zal 
stokken.  

  .. 

  b1.De tekst mist een onderdeel,  
b2. de tekst hoort niet thuis in een bepaalde onderdeel (bv er staat 
nieuwe informatie in het slot, de conclusie volgt niet uit de 
argumentatie). 

  .. 

5. Taal en APA-verwijzing: Spelling, grammatica, interpunctie, verwijzing vlg. APA naar bronnen in tekst en er is een APA-literatuurlijst buiten de tekst 
De tekst is 
onbegrijpelijk, 
a.Spelling etc. 
b.Stijl 

  a. Een paar spelling, en/of grammatica, en/of interpunctie en 
en/of APA-fouten 

  .. 

  b. Soms zwakke , en matig gevarieerde woordkeus en matige stijl.   .. 

     Totaal aantal punten: .. 
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Vorige keer: gebruik je
PEN wanneer je leest!



Beoordelingsschema synthesetekst WON.

Zwakke tekst Matige tekst Sterke tekst Score

0: Off Task 1 2 3 4 5

1. Informatie: In hoeverre presenteert de synthese de argumenten uit de bronnen? 
De tekst is niet gebaseerd op de 
bronnen.
a. Volledigheid
b. Correcte informatie

a. Vrij volledig, maar niet helemaal. Er is zeker een argument dat niet terugkomt in de 
synthese. 5
b. Een enkele keer is er een argument dat onduidelijk wordt weergegeven, bijvoorbeeld 
omdat het letterlijk is overgenomen.

Paleomagnetisme is niet helemaal goed 
uitgelegd

4

2. Integratie: In hoeverre worden de argumenten uit de bronnen met elkaar in verband gebracht?
De tekst is niet gebaseerd op de 
bronnen.

Alleen in de inleiding 
wordt iets geïntegreerd

Sommige argumenten van de bronnen zijn met elkaar verbonden, maar niet alle. 2

3. Eigen inbreng: Toelichting met eigen feiten met waar nodig een kritische noot.
Er is geen eigen inbreng
a. Verduide-lijking
b. Kritische noot

In de 2e alinea wordt 
“dus” niet uitgelegd.

a. Er is soms toelichting, maar deze berust niet altijd op feiten. 2

Geen kritische noten b. Er wordt soms, maar niet vaak of niet duidelijk genoeg, aangegeven wat er al dan niet 
deugt aan de argumenten uit de bronnen. 1

4. Samenhang en structuur: Is er een redeneerlijn en indeling in alinea’s, Inleiding met introductie vraagstuk (kwestie en relevantie), kern met argumentaties en 
slot met samenvatting en eindconclusie?
De tekst is niet gebaseerd op de 
bronnen.
a. Samenhang
b. Structuur

a. De tekst is goed te volgen, maar er zijn enkele zinnen waar de lezer zal stokken. De alinea’s worden niet aan elkaar 
gekoppeld

3
b1. De tekst mist een onderdeel, 
b2. De tekst hoort niet thuis in een bepaald onderdeel (bv er staat nieuwe informatie in 
het slot, de conclusie volgt niet uit de argumentatie).

Titel gaat niet over het vraagstuk.
Er is geen conclusie.
De inleiding gaat niet over het 
vraagstuk.

3

5.Taal en APA-verwijzing: Spelling, grammatica, interpunctie, verwijzing vlg. APA naar bronnen in tekst en er is een APA-literatuurlijst buiten de tekst.
De tekst is onbegrijpe-
lijk,
a. Spelling etc.
b. Stijl

. a. Een paar spelling, en/of grammatica, en/of interpunctie en en/of APA-fouten 4
b. Soms zwakke, en matig gevarieerde woordkeus en matige stijl. 4

Totaal aantal punten: 28

Tekst A: scoorde goed op inhoud en taal



Beoordelingsschema synthesetekst WON.

Zwakke tekst Matige tekst Sterke tekst Score

0: Off Task 1 2 3 4 5

1. Informatie: In hoeverre presenteert de synthese de argumenten uit de bronnen? 
De tekst is niet gebaseerd op de 
bronnen.
a. Volledigheid
b. Correcte informatie

a. Vrij volledig, maar niet helemaal. Er is zeker een argument dat niet terugkomt in de 
synthese. Ik mis argument 4 en 6 3
b. Een enkele keer is er een argument dat onduidelijk wordt weergegeven, bijvoorbeeld 
omdat het letterlijk is overgenomen. Hoe zit het met de zeebodem? 3

2. Integratie: In hoeverre worden de argumenten uit de bronnen met elkaar in verband gebracht?
De tekst is niet gebaseerd op de 
bronnen.

Sommige argumenten van de bronnen zijn met elkaar verbonden, maar niet alle. 3

3. Eigen inbreng: Toelichting met eigen feiten met waar nodig een kritische noot.
Er is geen eigen inbreng
a. Verduide-lijking
b. Kritische noot

a. Er is soms toelichting, maar deze berust niet altijd op feiten. Goede invoeging van eigen 
kennis

4

b. Er wordt soms, maar niet vaak of niet duidelijk genoeg, aangegeven wat er al dan niet 
deugt aan de argumenten uit de bronnen. Idem 4

4. Samenhang en structuur: Is er een redeneerlijn en indeling in alinea’s, Inleiding met introductie vraagstuk (kwestie en relevantie), kern met argumentaties en 
slot met samenvatting en eindconclusie?
De tekst is niet gebaseerd op de 
bronnen.
a. Samenhang
b. Structuur

a. De tekst is goed te volgen, maar er zijn enkele zinnen waar de lezer zal stokken. 3
b1. De tekst mist een onderdeel, 
b2. De tekst hoort niet thuis in een bepaald onderdeel (bv er staat nieuwe informatie in 
het slot, de conclusie volgt niet uit de argumentatie).

Goed zo! 5

5.Taal en APA-verwijzing: Spelling, grammatica, interpunctie, verwijzing vlg. APA naar bronnen in tekst en er is een APA-literatuurlijst buiten de tekst.
De tekst is onbegrijpe-
lijk,
a. Spelling etc.
b. Stijl

. a. Een paar spelling, en/of grammatica, en/of interpunctie en en/of APA-fouten 2
b. Soms zwakke, en matig gevarieerde woordkeus en matige stijl. 3

Totaal aantal punten: 30

Tekst C: scoorde goed op met elkaar in verband brengen en toevoegen eigen kennis



Vragend samenvatten: hoe gaat dat?

Filmpje 2. 
De docent doet hardop denkend voor hoe je de eerste alinea van tekst 
1 vragend samenvat.
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Vorige les

Wat opviel:
1. Er stond op dia “Schrijven doe je met een pen”, maar(bijna) 

niemand onderstreept, schrijft etc. op bronnen.
2. In voordoe-filmpje wordt het vraagstuk (evolueert de mens 

nog ?etc.) gegeven en getoond waar de stellingen staan, 
maar de helft schrijft ze niet goed op in schema…

Conclusie: GOED OPLETTEN ALS FILMPJES WORDEN 
GETOOND: VEEL WORDT ‘GRATIS’ WEGGEGEVEN!



Verschil kennis-informatie:
Wat was dat ook alweer?



Vorige keer
Vragend samenvatten: wat was dat ook alweer?

Controleer je definitie op p.19



Herordenen en overkoepelen van 
argumenten en aanvullen met kritische noot

Filmpje 3. 
De docent doet hardop-denkend voor
1. Hoe je een argument uit bron 1 verbindt met een argument uit 

bron 2 (herordenen en overkoepelen)
2. Hoe je die argumentatie kritisch kunt bezien.



Het schrijven van een synthese alinea

Filmpje 4. 
De docent laat zien hoe je met de informatie op de drie post-its van het 
eerste argument, een eerste synthese alinea kunt schrijven; 

Hoe ziet dat samenvoegen van beide tekstbronnen eruit en 
Hoe maak je een synthesetekst door met je schoolvakkennis een 
kritische noot aan de tekst toe te voegen? 



Overkoepelen van derde koppel argumenten 
en kritische evaluatie

Filmpje 5. 
De docent doet voor hoe je het derde koppel argumenten kunt 
noemen en kritisch evalueert. 
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Goed 
gedaan!


