[bookmark: _Toc26730294]Schrijfexamen havo 4/5 
De komende weken ga je deelnemen aan het Gedocumenteerd Schrijfexamen. Voor dit schrijfexamen schrijf je drie teksten. De eerste twee teksten schrijf je in de reguliere lessen Nederlands. De  derde tekst schrijf je in een aaneengesloten examenzitting van drie uur. 
	Alle schrijftaken in onderstaande opdracht hebben hetzelfde onderwerp
	Weging 
	Duur

	Schrijven van een informatieve/uiteenzettende tekst adhv twee bronteksten door de sectie aangeleverd.
	Formatief. Wel is het zo als je van deze versie geen twee versies geschreven hebt, je geen toegang krijgt tot de slotzitting van het gedocumenteerd schrijfexamen.
	In 4  lesuren


	Schrijven van een betogende tekst adhv van vier bronteksten door de sectie aangeleverd.
	Formatief. Wel is het zo als je van deze versie geen twee versies geschreven hebt, je geen toegang krijgt tot het de slotzitting van het gedocumenteerd schrijfexamen
	In 4  lesuren

	Schrijven een beschouwende tekst aan de hand van een uitgebreide documentatiemap en eerder geschreven teksten.
	20 % van  PTA
	In een zitting van 3 uur



De vraag die in alle drie de opdrachten centraal staat is: Deugen de meeste mensen?  
Uitgangspunt voor alle teksten is Rutger Bregmans boek ‘De meeste mensen deugen. Een kleine geschiedenis van de mens’. 



[bookmark: _Toc26730296]Eerste PTA-opdracht Schrijven (verplicht formatief). 
Schrijf een uiteenzettende tekst voor leeftijdsgenoten waarin je duidelijk maakt wat Rutger Bregman met zijn boek ‘De meeste mensen deugen’ wil bereiken. 
Je verwerkt in deze tekst bronmateriaal. Schrik niet van de hoeveelheid pagina’s. Je moet deze slim lezen. Beantwoord in elk geval de volgende punten in je tekst:
1. Introduceer het radicale idee dat Bregman centraal stelt in het boek nl.: De meeste mensen deugen.
2. Leg uit wat dit idee inhoudt.
3. Leg uit  waarom dit idee de samenleving op zijn kop zou zetten.
4. Verduidelijk deze zienswijze van Bregman met een beschrijving van één van zijn voorbeelden (hij geeft talloze voorbeelden, dus kies er een).
5. Welke drie waarschuwingen geeft Bregman voor de lezer die zijn ideeën gelooft? Met welke gedachte stelt hij die lezers gerust.
6. Geef aan wat de ideeën van Rousseau zijn en hoe deze aansluiten bij Bregman.
7. Geef aan wat de ideeën van Hobbes zijn en hoe  deze aansluiten bij de tegenstanders van Bregman.     
De tekst mag niet langer zijn dan 600 woorden. Je mag één keer citeren uit je bronnen. Alleen doen als je het echt nodig vindt. 
Je leest: (bronnenverzameling 1)
Je kijkt: 
(bron 2)
Intro Bregman
https://www.youtube.com/watch?v=9odkjbkwvWs&feature=emb_logo
(bron 3)
Intro boek door Bregman zelf.
https://www.youtube.com/watch?v=Qd9BeFgjpJo
(bron 4)
Mening van anderen over het boek  (in DWDD). https://www.youtube.com/watch?time_continue=2&v=waPB5dkvZcE&feature=emb_logo
(vanaf 1.30-4.22)
Voorbereiding: omgang met de bronnen
1. Je bekijkt en leest de bronnen.
2. Je maakt aantekeningen op papier of digitaal. Analyseer eerst welke info gevraagd wordt in de opdracht. Noteer goed de paginanummers van passages die je van belang vindt. 


Beginnen met schrijven 
Stap 1. Maak een plan voor het schrijven van je uiteenzetting. Gebruik hiervoor alle kennis die je over goed schrijven bezit. Je mag natuurlijk  ook de kennis in Nieuw Nederlands gebruiken. Je mag hier samenwerken. Voor de inhoud laat je je leiden door de punten in de opdracht en de lezing van de bronnen. 
Stap 2. Begin te schrijven.
Stap 3. Wanneer je eerste versie klaar is, laat je hem door een klasgenoot lezen. Het commentaar van de klasgenoot verwerk je in een nieuwe versie. Je klasgenoot kan het commentaarinstructie hieronder gebruiken.  
Stap 4. Lever de eindversie van je uiteenzetting  op Magister in.
Stap 5. Je krijgt een beoordeling van je docent. Deze gebruik je weer bij het tweede onderdeel.
Veel succes verder. Je hebt nog een les om de bronnen te verwerken. De rest doe je thuis.  Daarna heb je twee lessen  om de uiteenzetting te schrijven.

	Commentaar 
	Hoe geef je dat aan in de tekst

	De volgende passages in je tekst snap ik niet (helemaal). 
	Je onderstreept de zin in de tekst. En zet daarbij een ? in de kantlijn. Leg mondeling uit wat je niet begrijpt. 

	Hier maak je een fout in spelling en grammatica.
	Omcirkel de fout. Je geeft in de kantlijn aan wat jij denkt dat een goede verbetering is.

	Hier ben je slordig in de structuur of de lay out.
	Zet een * bij de plek waar je denkt dat de structuur helderder of minder rommelig kan.  





[bookmark: _Toc26730297]Tweede PTA-opdracht schrijven havo 5 (verplicht formatief). 

Schrijf een betogende tekst voor leeftijdsgenoten waarin je het volgende standpunt verdedigt of juist verwerpt:
Het is een goede zaak dat rechters zwaarder straffen.
Ter overweging:
Is het goed dat rechters zwaarder straffen? Of moet een rechter volledig onafhankelijk zijn en zich enkel en alleen laten leiden door het wetboek?  

Rechters zijn de laatste 20 jaar veel strenger gaan straffen. Dat blijkt uit onderzoek van de Raad voor de Rechtspraak. Het blijkt dat in gewelds – en zedenzaken de gemiddelde straf met tweederde is gestegen. Dit terwijl de misdaden niet per sé zwaarder zijn geworden.  
 
Doordat maximumstraffen voor bepaalde delicten verzwaard zijn, hebben rechters meer ruimte om hogere straffen op te leggen. Ook zijn taakstraffen bij geweld- en zedendelicten niet meer toegestaan. Maar de onderzoeker van de Raad voor de Rechtspraak denkt ook dat rechters reageren op de roep vanuit de maatschappij om strengere straffen. 
 
Je gebruikt voor je betoog de volgende bronnen:
Leesbronnen: (bron 1)  H16 Bregman  + ( bron 2) https://www.vrijspreker.nl/wp/2017/11/zijn-mensen-slecht/  (bron 3) https://joop.bnnvara.nl/opinies/zijn-we-van-nature-goed-of-slecht (bron 4) https://www.nrc.nl/nieuws/2008/07/30/zijn-mensen-goed-of-slecht-11580429-a500563

Kijkbronnen: (bron 5)  https://achterdesamenleving.nl/2-soorten-mensen-goede-en-slechte/#.XgUO0G5FxPY  (bron 6) https://www.youtube.com/watch?v=gT6rjKmZ-Yo

Luisterbronnen:  https://www.nporadio1.nl/spraakmakers/onderwerpen/521924-stand-nl-rechters-zijn-te-gevoelig-voor-de-roep-om-hogere-straffen 

Behandel in je betoog in elk geval  de volgende punten:
· Een beschrijving van argumenten van voorstanders van harder straffen
· Een beschrijving van argumenten van de tegenstanders van harder straffen
· Je besteedt in de beschrijving van de tegenstanders in elk geval aandacht aan de ideeën die Bregman in deze bronnen naar voren brengt.


Voorbereiding: omgang met de bronnen
3. Je bekijkt en leest de bronnen.
4. Je maakt aantekeningen op papier of digitaal. Analyseer eerst welke info gevraagd wordt in de opdracht. Noteer goed de paginanummers van passages die je van belang vindt. 
Beginnen met schrijven 
Stap 1. Maak een plan voor het schrijven van je betoog. Gebruik hiervoor alle kennis die je over goed schrijven bezit. Je mag natuurlijk  ook de kennis in Nieuw Nederlands gebruiken. Je mag hier samenwerken. Voor de inhoud laat je je leiden door de punten in de opdracht en de lezing van de bronnen. 
Stap 2. Begin te schrijven.
Stap 3. Wanneer je eerste versie klaar is laat je hem door een klasgenoot lezen. Het commentaar van de klasgenoot verwerk je in een nieuwe versie. Je klasgenoot kan het commentaarinstructie hieronder gebruiken.  
Stap 4. Lever de eindversie van je uiteenzetting  op Magister in.
Stap 5. Je krijgt een beoordeling van je docent. Deze gebruik je weer bij het tweede onderdeel.
Veel succes verder. Je hebt nog een les om de bronnen te verwerken. De rest doe je thuis.  Daarna heb je twee lessen  om de uiteenzetting te schrijven.

	Commentaar 
	Hoe geef je dat aan in de tekst

	De volgende passages in je tekst snap ik niet (helemaal). 
	Je onderstreept de zin in de tekst. En zet daarbij een ? in de kantlijn. Leg mondeling uit wat je niet begrijpt. 

	Hier maak je een fout in spelling en grammatica
	Omcirkel de fout. Je geeft in de kantlijn aan wat jij denkt dat een goede verbetering si

	Hier ben je slordig in de structuur of de lay out
	Zet een * bij de plek waar je denkt dat de structuur helderder of minder rommelig kan.  
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Je gaat  een beschouwing schrijven over het ideale onderwijs.
De basisvraagstelling voor je beschouwing is:
Wat moet er gebeuren om in de toekomst het ideale onderwijs te realiseren?
Je mag best variaties van deze vraagstelling gebruiken in jouw beschouwing. Maar dat hoeft niet. 
Uiteraard is het boek en het onderzoek van Rutger Bregman hierbij het uitgangspunt. In de documentatiemap zitten echter ook artikelen van andere auteurs. Ga daar met wijsheid mee om (je hoeft niet alles te lezen en/of te gebruiken).   
[bookmark: _Hlk31789545]Behandel in je beschouwing in elk geval  de volgende punten:
1. Het verleden, heden en toekomst van het onderwijs. 
2. Twee verschillende visies op onderwijs en scholing van jongeren.
3. Mogelijke invloed van het mensbeeld van Bregman op veranderingen in het onderwijs.
Aan jou dus verder de taak om standpunten en argumenten, feiten etc. over dit onderwerp weer te geven, de bronnen op betrouwbaarheid te beoordelen en in zes uur een gedocumenteerde beschouwing te schrijven en in te leveren van minimaal 600 woorden. 
Maak gebruik van je eigen parate kennis en van de artikelen in deze documentatiemap (die op de dag van afname online komt). De eerste artikelen uit de documentatiemap bestaan uit enige hoofdstukken uit het boek van Bregman, daarna zijn de artikelen voor zover dat mogelijk was chronologisch gerangschikt.
Let nog even op de volgende zaken:
· lever je opdracht op tijd in;
· gebruik een duidelijke structuur;
· spel correct;

Veel succes!

Hartelijke groeten,
De sectie Nederlands



	COMMENTAARFORMULIER GS H5           NAAM: ________________________________________         KLAS: ___________

	A
	TITEL

	
	Informatie		Geeft de titel informatie over het onderwerp van de tekst?
	0 – 1 – 2 – 4 – 5

	
	Motivatie		Houdt de titel een ‘belofte’ aan de lezer in?
	

	

	B
	ALGEMEEN 1

	
	Opbouw			Is de indeling inleiding-kern-slot is goed herkenbaar?
	0 – 1 – 2 – 4 – 5

	

	C
	AAN DE LEZER 1

	
	Leesindruk 		Is de eerste kennismaking met de tekst negatief dan wel positief?
	0 - 2 - 4 - 6 - 8  - 10

	

	D
	INLEIDING

	
	Opbouw			Bestaat de inleiding uit verschillende stukjes of is het één geheel?
	0 – 1 – 2 – 4 – 5

	
	Gebruikte beelden	Trekt de inleiding de aandacht van de lezer? 
	0 – 1 – 2 – 4 – 5

	
	Retorische vaardigheid	Prikkelt de inleiding de nieuwsgierigheid van de lezer?
	0 – 1 – 2 – 4 – 5

	
	Onderwerp 		Blijkt uit de inleiding duidelijk waar de tekst over zal gaan?
	0 – 1 – 2 – 4 – 5

	

	E
	MIDDENSTUK

	
	Opbouw			Valt het middenstuk uiteen in herkenbare deelonderwerpen?
	0 – 1 – 2 – 4 – 5

	
	Opbouw			Staan de deelonderwerpen in een logische volgorde?
	0 – 1 – 2 – 4 – 5

	
	Opbouw			Bevat elke alinea een duidelijke kernzin?
	0 – 1 – 2 – 4 – 5

	
	Informatie		Wordt de gegeven informatie voldoende toegelicht / uitgewerkt?
	0 - 2 - 4 - 6 - 8  - 10

	

	F
	SLOT

	
	Hoofdgedachte		Bevat het slot de hoofdgedachte (overweging)?
	0 – 1 – 2 – 4 – 5

	
	Samenhang		Wordt in het slot teruggegrepen op de inleiding?
	0 – 1 – 2 – 4 – 5

	
	Informatie		Wordt in het slot teruggegrepen op het middenstuk?
	0 – 1 – 2 – 4 – 5

	
	Retorische vaardigheid	Stemt het slot de lezer tot nadenken?
	0 – 1 – 2 – 4 – 5

	

	G
	ALGEMEEN 2

	
	Samenhang		Worden de overgangen tussen tekstdelen duidelijk gemarkeerd?
	0 - 2 - 4 - 6 - 8  - 10

	

	H
	AAN DE LEZER 2

	
	Creativiteit		Is de tekst oorspronkelijk of niet (taalgebruik, opbouw, ideeën)?
	0 - 2 - 4 - 6 - 8  - 10

	
	Betrouwbaarheid 	Wordt de informatie gestaafd met bronnen en autoriteiten of niet?
	0 - 2 - 4 - 6 - 8  - 10

	

	I
	VERZORGING

	
	Spelfouten	               		per fout  	-½ 	Max. -5
	

	
	Interpunctie			per fout 	-½ 	Max. -5
	

	
	Formuleerfouten			per fout  	-1 	Max. -10
	

	

	J
	CIJFER

	
	Totaal (A+B+C+D+E+F+G+H+I)  = 
	

	
	Totaal (A+B+C+D+E+F+G+H+I) / 11 = cijfer		                               		Cijfer 
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Tips en Commentaar
Bij de derde opdracht  Gedocumenteerd Schrijven H5




















 
Helderheid + Duidelijkheid = Begrip


De voorbereiding: het documenteren...




1) Lees de opdracht goed. 
Wat wordt er nu eigenlijk precies van jou verwacht? Laat de vraagstelling goed tot je doordringen, stel jezelf de vraag waarom er eigenlijk over gediscussieerd moet worden (wat is nu eigenlijk het probleem?!?) en ga na wat je zelf misschien al weet van het onderwerp. 
Verder is het van belang dat je weet hoeveel woorden je beschouwing moet tellen... De lengte van het beschouwing is bepalend voor de hoeveelheid argumenten en uitleg bij die argumenten je moet geven. 
Neem hier de tijd voor!
2) Neem de tijd om een selectie te maken uit de aangereikte artikelen. 
Begin pas met het verzamelen van informatie als je weet welke artikelen je daarvoor wil gebruiken. Alle artikelen lezen is namelijk niet mogelijk: hiervoor heb je gewoonweg te weinig tijd.
3) Maak aantekeningen van de informatie die jij bruikbaar acht voor je beschouwing. 
Schrijf te gebruiken informatie / argumenten in steekwoorden op. Vergeet zeker niet om ook de bron van deze te gebruiken informatie op je aantekeningenblad over te nemen. Wezenlijk voor de bron zijn de naam van de schrijver, de naam van het medium waarin het artikel verschenen is én de datum van verschijning (bijvoorbeeld P.Janssen, De Volkskrant, 12 februari 2007).
4) Maak een schrijfplan.
Wanneer je de benodigde informatie verzameld hebt, én je tijd over zou hebben, is het heel nuttig om een schrijfplan te maken: in welke volgorde zou je je gevonden argumenten willen gebruiken, welke ‘bruggetjes’ zou je willen gebruiken, hoe wil je je inleiding beginnen, kies je voor een verhaaltje, een situatiebeschrijving of bijvoorbeeld een historisch georiënteerde inleiding? Hoe gebruik je de insteek van je inleiding in je slot, gebruik je je bronnen in lopende tekst of geef je een bronvermelding tussen haakjes? 
Dit zijn allemaal zaken die je voor jezelf duidelijk kunt maken wanneer je in je voorbereiding een schrijfplan maakt. Behalve dat door het schrijfplan de te volgen structuur voor je met schrijven begint al duidelijk is, heb je tijdens het schrijven iets meer tijd om jouw schrijfproduct kritisch te beschouwen.



De beproeving: het schrijven zelf...


5) Zorg voor een duidelijke en heldere vraagstelling.
Als je je vraagstelling heel scherp hebt afgebakend, én dus weet waar je over gaat schrijven, is het (pas) tijd om te beginnen met schrijven. Alleen op deze manier weet je zeker dat je zowel in de inleiding, als in de kern, als in het slot het over hetzelfde onderwerp hebt. Ook is het zo niet mogelijk om informatie / argumenten die weinig tot niets met je onderwerp van doen hebben, op te nemen in je beschouwing.
6) Begin met het schematisch neerschrijven van de kern.
De meeste informatie op je aantekeningenblad zal uiteindelijk in de kern terecht moeten komen. Het is dus handig om ‘enige voeling’ te houden met de informatie op je aantekeningenblad; rangschik de te gebruiken informatie dan ook meteen op volgorde: waar wil je met welke informatie wat vertellen? Vergeet niet de bron erbij te vermelden. De bron geeft de lezer (het idee van) de mogelijkheid om jouw informatie op waarde (en waarheid) te schatten; het komt de overtuigingskracht van je beschouwing ten goede. 
(Streef niet meteen naar perfectie, perfectioneren doe je als je de hele tekst op papier hebt staan...)
7) Schrijf vervolgens de inleiding en dan het slot.
Als je weet wat je onderwerp is, welke informatie je wil gebruiken én in welke volgorde je deze informatie gebruiken wil, begin je met de inleiding. De inleiding heeft twee duidelijke doelen: de lezer nieuwsgierig maken naar de rest van de tekst én de lezer duidelijk maken wat jij waarover denkt. 
De lezer nieuwsgierig maken, kan op verschillende manieren: je kunt beginnen met een beschrijving van de situatie waardoor de lezer precies weet welke discussie waarom gevoerd wordt. Ook kun je beginnen met een actuele anekdote die met het standpunt samenhangt waardoor de aandacht van de lezer meteen ‘getriggerd’ wordt. Behalve deze twee zijn er nog talloze andere mogelijkheden om een inleiding op te zetten. Wel is het belangrijk te beseffen dat originele inleidingen niet ten koste mogen gaan van de duidelijkheid van het onderwerp... Duidelijkheid in taalgebruik, op een logische manier informatie met elkaar in verband brengen én helderheid in de argumentatie zijn onontbeerlijk.
Het duidelijk overbrengen van je mening kun je bereiken door je vraagstelling te benoemen in de laatste zin van de inleiding. Als de inleiding opbouwt met je vraagstelling als climax, zal deze sowieso beter blijven hangen, ongeacht de informatie die je vervolgens geeft...
In het slot herhaal je in ieder geval nog één keer je vraagstelling. In het slot kun je kiezen voor een samenvatting, een aanbeveling of (deel-)conclusie(s). Zorg ervoor dat je slot goed aansluit bij de informatie uit de inleiding: een goed beschouwing is als een cirkel... Een vraag uit de inleiding wordt in het slot beantwoord, een situatie uit de inleiding wordt ook in het slot als voorbeeld gebruikt, een anekdote uit de inleiding wordt in het slot gebruikt om je standpunt nogmaals ‘een gezicht’ te geven. Het geven van een samenvatting van de tekst (het kort opsommen van de belangrijkste argumenten) is een heel degelijke manier om een beschouwing af te ronden, maar kan ook een beetje een anticlimax zijn... 
(Ben en blijf steeds kritisch op je schrijfproduct en dus op jezelf...)
8) Kijk goed na en herhaal stap 8) totdat je gloeit van trots over jouw geleverde arbeid...


Tips: perfect, perfectie, perfectionist ...



9) Schrijf in korte, duidelijke, afgemaakte zinnen. 
Zinnen die jij amper kunt volgen, zullen voor de lezer ook lastig zijn. Lees je beschouwing vaak genoeg door en grijp bij twijfel meteen in. Als jij een zin niet prettig vindt lopen, moet je deze gelijk aanpassen. Het schrijven in duidelijke zinnen houdt ook in dat je duidelijk bent in je verwijswoorden. Het gebruik van te veel persoonlijke voornaamwoorden (ze, men, je, ...) kan leiden tot onduidelijkheid. Let verder op dat je incongruentie (geen overeenkomst in getal tussen persoonsvorm en onderwerp) voorkomt.
10) Maak goed gebruik van bronvermeldingen.
Zoals eerder aangegeven komen bronvermeldingen je overtuigingskracht ten goede. De bronvermeldingen kunnen in lopende tekst genoemd worden of als toevoeging tussen haakjes. Hier volgen twee voorbeelden:
· Er leven nog slechts veertig cliniclowns in het wild, aldus Jaques Picavet in de Volkskrant van 1 april jongstleden.
of
· Er leven namelijk nog maar veertig cliniclowns in het wild (Jaques Picavet, de Volkskrant, 1 april 2009). 

11) Schrijf cijfers tot en met 20 (twintig) voluit.
Cijfers boven de twintig mogen in cijfers geschreven worden. In datums hoeft het cijfer van de dagaanduideing niet voluit geschreven te worden ( 1 april in plaats van één april).
12) Schrijf woorden die aan elkaar horen aan elkaar...
Een ‘heteluchtballon’ is wezenlijk anders dan een ‘hete luchtballon’, ‘maandagochtend’ is iets anders dan ‘maandag ochtend’
13) Zorg voor een duidelijke visuele indeling.
De inleiding wordt van de kern gescheiden door een witregel, de kern wordt op zijn beurt weer van het slot gescheiden door een witregel.
De alinea’s in de kern worden van elkaar gescheiden door een ‘Enter’. Het verdient de voorkeur om de alinea’s van de kern in te laten springen (‘TAB’).
De zinnen binnen alinea’s volgen na elkaar. Binnen alinea’s is een ‘Enter’ dus niet nodig!
14) Schrijf in schrijftaal én niet in spreektaal.
‘Ik hou d’rvan.’ wordt in een goed geschreven beschouwing ‘Daar houd ik van.’ Ik rij vaak op me brommer.’ wordt ‘Ik rijd vaak op mijn brommer.’
15) Denk aan spelling.
Denk bij twijfel eerst na in plaats van te snel tevreden te zijn met eventuele fouten. 

[bookmark: _GoBack]

